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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
                                                 (Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)

Στην Αθήνα, σήμερα, 11 Σεπτεμβρίου 2023, ημέρα  Δευτέρα και ώρα 15.10΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης υπό την προεδρία του Αντιπροέδρου αυτής, κ. Ανδρέα Νικολακόπουλου, με θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Δικαιοσύνης «Επιτάχυνση διαδικασιών στελέχωσης και λειτουργίας Δικαστικής Αστυνομίας - Τροποποιήσεις ν. 4963/2022 και άλλες ρυθμίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης» (2η συνεδρίαση-ακρόαση εξωκοινοβουλευτικών προσώπων)
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Δικαιοσύνης, κ. Γεώργιος Φλωρίδης,  ο Υφυπουργός Δικαιοσύνης, κ. Ιωάννης Μπούγας, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες. 
Επίσης, εξέθεσαν τις απόψεις τους επί του σχεδίου νόμου, σύμφωνα με το άρθρο 38 του Κανονισμού της Βουλής, μέσω υπηρεσιών τηλεδιάσκεψης (άρθρο 38§9), οι κ.κ. Ελευθερία Κώνστα, Εφέτης, Γενική Γραμματέας της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων, Σοφία Διπλοΐδου, Εισαγγελέας Πρωτοδικών, Αναπληρώτρια Γενική Γραμματέας της Ένωσης Εισαγγελέων Ελλάδος, Δημήτριος Βερβεσός, Πρόεδρος της Ολομέλειας των Προέδρων των Δικηγορικών Συλλόγων Ελλάδας και Μιχαήλ Μαυρογένης, μέλος του Δ.Σ. της Ομοσπονδίας Δικαστικών Υπαλλήλων Ελλάδος.
Ο Αντιπρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Γεροβασίλη Όλγα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη-Μαρία (Μιλένα), Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κομνηνάκα Μαρία, Κόντης Ιωάννης, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη και Κωνσταντοπούλου Ζωή. 	
		ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι καλησπέρα σας. Κύριοι Υπουργοί, καλησπέρα.
Συνεδριάζει η Διαρκής Επιτροπής  Δημόσιας Διοίκησης, Δημόσιας Τάξης και Δικαιοσύνης με μοναδικό θέμα ημερήσιας διάταξης τη συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Δικαιοσύνης «Επιτάχυνση διαδικασιών στελέχωσης και λειτουργίας Δικαστικής Αστυνομίας - Τροποποιήσεις ν. 4963/2022 και άλλες ρυθμίσεις του Υπουργείου Δικαιοσύνης».
Είναι η δεύτερη συνεδρίαση της Επιτροπής κατά την επεξεργασία του νομοσχεδίου και στη συνεδρίαση αυτή θα πραγματοποιηθεί η ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων. Έχουν δοθεί οι λίστες και έχουν αποφασιστεί οι φορείς που θα εξετάσουμε. 
Θα καλέσω, λοιπόν, τον πρώτο από τους φορείς, την Εφέτη, εκπρόσωπο της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων, Γενική Γραμματέα, κυρία Ελευθερία Κώνστα, να μιλήσει επί του νομοσχεδίου. 
ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΚΩΝΣΤΑ (Εφέτης, Γενική Γραμματέας της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων): Εμείς είχαμε τοποθετηθεί διεξοδικά όσον αφορά το νομοσχέδιο επί της αρχής. Πέρυσι όταν ψηφίστηκε, είχαμε εκφράσει κυρίως τις διαφωνίες μας για τον μη ορισμό στο πολιτικό τμήμα ως προϊστάμενη αρχή την πρόεδρο του εκάστοτε δικαστηρίου. 
Όσον αφορά τις καινούργιες ρυθμίσεις αυτές περισσότερο έχουν να κάνουν με τον τρόπο αλλαγής του διαγωνισμού. Θα προτιμούσαμε ο διαγωνισμός να είναι γραπτός, αλλά δεν έχουμε και αντιρρήσεις έτσι όπως έρχεται το νομοσχέδιο.
Προτιμούμε τον γραπτό διαγωνισμό περισσότερο για την αντικειμενικότητα του τρόπου εξέτασης των διαγωνισθέντων. 
Μια παρατήρηση μόνο θέλω να κάνω όσον αφορά τον ορισμό των ειδικοτήτων. Προσπάθησα να κατανοήσω τα κριτήρια με βάση τα οποία έγινε η επιλογή. Επισημαίνω εδώ ότι αγνοήθηκε πλήρως η ειδικότητα των ψυχολόγων και των παιδοψυχολόγων, μια αρκετά σημαντική ειδικότητα στον τομέα του οικογενειακού δικαίου, αλλά και για τις υπηρεσίες ανηλίκων που εδρεύουν στα δικαστήρια. Αν μπορεί να διορθωθεί αυτό θα ήταν ευχής έργο.
Ευχαριστώ. Αυτές είναι οι παρατηρήσεις της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε πολύ και τώρα θα δώσω το λόγο στην Αναπληρώτρια Γενική Γραμματέα της Ένωσης Εισαγγελέων Ελλάδος, την Εισαγγελέα Πρωτοδικών, κυρία Σοφία Διπλοΐδου.
ΣΟΦΙΑ ΔΙΠΛΟΪΔΟΥ (Εισαγγελέας Πρωτοδικών, Αναπληρώτρια Γενική Γραμματέας της Ένωσης Εισαγγελέων Ελλάδος): Καλησπέρα.
Η Ένωση Εισαγγελέων Ελλάδος χαιρετίζει και αυτή τη νομοθετική πρωτοβουλία όπως είχε κάνει και κατά την σύσταση της Δικαστικής Αστυνομίας που ψηφίστηκε με το ν. 4963/2022. Οφείλουμε να επαναλάβουμε ότι αποτελούσε η σύσταση της Δικαστικής Αστυνομίας ένα πάγιο και διαχρονικό αίτημα των Εισαγγελέων. Αυτό εκφράστηκε με έγγραφο σχετικό του Προέδρου της Ένωσης Εισαγγελέων το 1987. Εκφράστηκε με αναφορά του Προϊσταμένου της Εισαγγελίας Εφετών Αθηνών το 1987. Η επιτακτική ανάγκη σύστασης της Δικαστικής Αστυνομίας εκφράστηκε ακόμα και από τη διοικητική ολομέλεια της Εισαγγελίας του Αρείου Πάγου με την υπ. αριθμόν 3 του 2003 απόφασή της και ξεκίνησε η σύσταση, αρχικά με το πρώτο νομοσχέδιο, αφού την είχε προβλέψει το 1993, με σαφή κατεύθυνση την υποβοήθηση του έργου του Εισαγγελέα Πρωτοδικών, με συγκεκριμένες αρμοδιότητες, όπως αυτές προβλέφθηκαν και στο ήδη ψηφισθέν νομοσχέδιο, άρθρα του οποίου τροποποιούνται και με το παρών υπό ψήφιση νομοσχέδιο.


400

Δεν θα θέλαμε να κάνουμε άλλες παρατηρήσεις, γιατί θεωρούμε ότι κινείται προς τη σωστή κατεύθυνση αυτό το νομοσχέδιο. Μόνο στο άρθρο 3, τροποποιείται και δίνει στον εισαγγελικό λειτουργό τη διεύθυνση των αντίστοιχων περιφερειακών υπηρεσιών. Πιστεύουμε, ότι κινείται στη σωστή κατεύθυνση, λαμβάνοντας υπόψη το γεγονός, ότι, εξ αρχής η δικαστική αστυνομία συστήθηκε έχοντας πάντα ως στόχο την υποβοήθηση του έργου του Εισαγγελέα Πρωτοδικών.
 Ως προς το άρθρο 8, προβλέφθηκαν ειδικότερα τα τμήματα που είναι να συστηθούν ανά εισαγγελία και θα κάνουμε μια μικρή παρατήρηση μόνο σε αυτό το μέρος. Ειδικότερα, πιστεύουμε, ότι θα πρέπει να γίνει κάποια ανακατανομή των θέσεων που ορίστηκαν με το υπό ψήφιση  νομοσχέδιο, το σχέδιο νόμου, στις Εισαγγελίες Εφετών Θεσσαλονίκης, Αθηνών και Πειραιά, όπου προβλέφθηκαν λιγότερες θέσεις αστυνομικού προσωπικού σε σχέση με τις Εισαγγελίες Πρωτοδικών τις αντίστοιχες.
 Θα πρέπει,  να γίνει μια ορθότερη ανακατανομή εσωτερικά των θέσεων αυτών, ώστε να μοιραστούν οι θέσεις του αστυνομικού προσωπικού ανάμεσα στην Εισαγγελία Εφετών και στην Εισαγγελία Πρωτοδικών, δεδομένου, ότι και στις Εισαγγελίες Εφετών υφίσταται ανάγκη παρουσίας αστυνομικής δύναμης, λόγω των προσαγωγών που γίνονται σε εκτέλεση αποφάσεων κατά δικαστικών ή ενταλμάτων σύλληψης.
 Κατά τα λοιπά, δεν έχουμε κάποια άλλη παρατήρηση. Νομίζουμε, ότι, οι άλλες διατάξεις αφορούν διαδικαστικές προϋποθέσεις της πρόσληψης. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Μαυρογένης.
ΜΙΧΑΗΛ ΜΑΥΡΟΓΕΝΗΣ (Μέλος του Δ.Σ. της Ομοσπονδίας Δικαστικών Υπαλλήλων Ελλάδας):  Έχουμε τοποθετηθεί και εμείς κατά τη συζήτηση του αρχικού νόμου. Κάποιες παρατηρήσεις έχω να κάνω εδώ. Βλέπω ότι γίνεται μία υποβάθμιση του ρόλου του ΑΣΕΠ. Στο άρθρο συγκεκριμένα, επαλείφεται  η παράγραφος που αναφέρει ότι οι προκηρύξεις στο άρθρο 20 του αρχικού νόμου, εγκρίνονται από την Ολομέλεια του Ανώτατου Συμβουλίου Επιλογής Προσωπικού, κατά την έννοια του άρθρου 45.
Από ότι βλέπω, δίνει τη δυνατότητα της προκήρυξης στο Υπουργείο Δικαιοσύνης κατ’ εξουσιοδότηση του ΑΣΕΠ. Το επισημαίνω αυτό, γιατί κάτι ανάλογο υπήρχε και στον κώδικα δικαστικών υπαλλήλων και όταν εμείς ζητήσαμε την προκήρυξη διαγωνισμού για 1000 θέσεις δικαστικών υπαλλήλων, ο τέως Υπουργός Δικαιοσύνης, κ. Τσιάρας, είχε επικαλεστεί ως επιχείρημα ότι παρακάμπτουμε το ΑΣΕΠ με αυτό τον τρόπο. Βλέπουμε ότι και αυτός ο διαγωνισμός γίνεται χωρίς την άμεση εμπλοκή του ΑΣΕΠ. Το επισημαίνω, γιατί ξέρουμε όλοι, ότι η αναγκαιότητα κάλυψης των θέσεων οργανικών υπαλλήλων είναι η υπέρτατη αναγκαιότητα που έχουν αυτή τη στιγμή τα δικαστήρια όταν ζούμε 3000 οργανικά κενά.
Θα συμφωνήσω με την Εκπρόσωπο της Ένωσης Δικαστών, ότι το καλύτερο θα ήταν η διαδικασία του διαγωνισμού να είναι γραπτώς. Καταλαβαίνω την δυσκολία και την καθυστέρηση που μπορεί να υπεισέλθει με ένα γραπτό διαγωνισμό, αλλά, δεν παύει ο γραπτός διαγωνισμός να είναι η πλέον αντικειμενική διαδικασία αξιολόγησης. Μια τελευταία παρατήρηση, σε σχέση με τα Ειρηνοδικεία. Βλέπω ότι στην κατανομή των θέσεων δεν υπάρχουν μέσα τα Ειρηνοδικεία, εκτός κι αν εννοείτε ότι είναι σαν υπηρεσίες που υπάγονται στα αντίστοιχα Πρωτοδικεία. Έχω την εντύπωση, όμως, ότι δεν υπάρχουν καθόλου τα Ειρηνοδικεία, αν και ζητήθηκε από τις υπηρεσίες των Ειρηνοδικείων να δώσουν θέσεις. Το λέω αυτό, γιατί μπορεί τα Ειρηνοδικεία στην πλειονότητά τους αφού έχουν καταργηθεί τα πταίσματα στο ακροατήριο, δεν έχουν ποινικές υποθέσεις, όμως, είναι τεράστιος ο όγκος των πολιτικών υποθέσεων και τεράστιος ο αριθμός του κόσμου των προσερχομένων καθημερινά στα δικαστήρια αυτά. Βλέπω όμως, ότι στην πρώτη φάση διορισμού δεν υπάρχει πρόβλεψη για τα Ειρηνοδικεία.
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ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Να δώσω τον λόγο στους Εισηγητές και, στη συνέχεια, στους συναδέλφους που θέλουν να υποβάλουν ενδεχομένως ερωτήσεις προς τους φορείς και αν συνδεθεί στην πορεία ο κύριος Βερβεσός, θα τους δώσουμε τον λόγο.
Τον λόγο έχει ο κ. Αποστολάκης.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ «ΝΙΚΗ»): Στην κυρία Κώνστα, ως Εκπρόσωπο της Ένωσης Δικαστών, θέλω να σας υποβάλλω το εξής ερώτημα.
Στο άρθρο 3, προβλέπεται ότι τη Διεύθυνση της Δικαστικής Αστυνομίας, θα προΐσταται Συνταξιούχος Ανώτατος ή Ανώτερος  Δικαστικός Λειτουργός.
Ποια είναι, η θέση της Ενώσεως; Συμφωνεί να προΐσταται  συνταξιούχος ή θα μπορούσε, στο προτεινόμενο από τη  «Νίκη» μέτρο να προΐσταται εν ενεργεία Ανώτατος Δικαστικός Λειτουργός, εναλλάξ ανά τριετία, Εισαγγελικός ή Δικαστικός Λειτουργός. Ποια είναι, η θέση της Ενώσεως  πάνω σε αυτό;
ΑΝΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Σαράκης.
ΣΑΡΑΚΗΣ ΠΑΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «Ελληνική Λύση - Κυριάκος Βελόπουλος»): Στο άρθρο 3, πραγματικά το ίδιο εάν συμφωνεί,  ρωτάμε και τη Γενική Γραμματέα την κυρία Κώνστα, από την Ένωση Δικαστών και Εισαγγελέων, αλλά και την κυρία Διπλοϊδου, εάν συμφωνούν Προϊστάμενος της Δικαστικής Αστυνομίας να είναι Συνταξιούχος Δικαστικός ή η άποψή τους είναι ότι θα πρέπει να είναι, εν ενεργεία όπως προτείναμε εμείς, ο εν ενεργεία Εισαγγελέας, του Αρείου Πάγου. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Ζωή  Κωνσταντοπούλου.
 ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»): Κατ’ αρχάς, θα ήθελα να εκφράσω την απορία μου γιατί είναι τόσο υποβαθμισμένη η διαδικασία της ακρόασης φορέων. Θα έπρεπε να έχουμε καλές και περισσότερες ενώσεις νομικών, πέραν της Ολομέλειας των Δικηγορικών Συλλόγων και δεν ξέρω γιατί δεν εκπροσωπείται. Ελπίζω να εμφανιστεί ο Πρόεδρος του Δικηγορικού Συλλόγου Αθήνας και της Ολομέλειας, αλλά και γιατί δεν έχουμε ασχοληθεί λίγο πιο επισταμένα  με τους εμπλεκόμενους σε μια τέτοια διαδικασία.
Υπάρχουν οργανώσεις ανθρωπίνων δικαιωμάτων, υπάρχουν νομίζω πολλοί φορείς που θα μπορούσαμε να ακούσουμε βεβαίως, την ίδια στιγμή, είναι γεγονός ότι συνεχίζεται μια διαδικασία νομοθέτησης σε επίπεδο Επιτροπών και Ολομέλειας, η οποία δείχνει να μη λαμβάνει καθόλου υπόψη και την πραγματικότητα και την επικαιρότητα. Σήμερα είναι ειρωνικό που βρισκόμαστε εδώ για αυτά τα θέματα, την ώρα που η χώρα πλήττεται, η Θεσσαλία, έχει καταστραφεί ολοσχερώς.
Εγώ, βρισκόμουν χθες στην Καρδίτσα και στον Παλαμά. Είναι τρομακτική η καταστροφή που έχει συμβεί και αυτό το οποίο αναδύεται είναι η απόλυτη αποσάθρωση των δομών της χώρας σε όλα τα επίπεδα. Καλή η έννοια και η λογική μιας Δικαστικής Αστυνομίας, που θα αναβαθμίσει το προανακριτικό έργο, αλλά σε μία υποβαθμισμένη δικαιοσύνη, με αποδεκατισμένο το Προσωπικό και το Δικαστικό και το Εισαγγελικό και το Προσωπικό των Δικαστικών Υπαλλήλων, που εξακολουθούν να φωνάζουν και να μιλούν για τα φοβερά κενά σε οργανικές θέσεις είναι, σχεδόν, ειρωνεία το ότι συζητάμε τη στελέχωση της Δικαστικής Αστυνομίας, 25 χρόνια μετά την αρχική θεσμοθέτησή της και ενάμιση χρόνο μετά την πρώτη νομοθετική προσπάθεια υλοποίησης.
Εν πάση περιπτώση, εγώ θα ήθελα να ζητήσω από τους παριστάμενους συναδέλφους και από τον Υπουργό και από εσάς, σε επόμενα νομοσχέδια, να είναι πιο ουσιαστικοί. Η δική μας εκδήλωση ενδιαφέροντος για το τι έχουν να πουν οι φορείς και αν θέλουμε πράγματι οι φορείς και η κοινωνία των πολιτών να είναι παρόντες, πρέπει να δίνουμε χρόνο να προετοιμαστούν για να έρθουν ενώπιον μας και να ακουστούν.
Δεύτερον, θα ήθελα να ζητήσω από τους παριστάμενους, έστω με αυτό τον τρόπο, εκπροσώπους φορέων, να θέσουν υπόψιν μας γιατί είναι αυτή μια ευκαιρία και αντιλαμβάνομαι ότι έτσι πρέπει να την αξιοποιήσουμε. Να θέσουν υπόψιν της Επιτροπής και άλλα ζητήματα, τα οποία θα πρέπει σιγά σιγά να εξεταστούν σε σχέση με την απονομή της δικαιοσύνης και την αρωγή προς την απονομή της δικαιοσύνης.
	Οι συνθήκες απονομής της δικαιοσύνης είναι τραγικές και αυτό το ξέρουν όλοι και η δική μας Επιτροπή δεν πρέπει να συμβιβάζεται με αυτή την κατάσταση ούτε βέβαια ο κ.  Υπουργός που είναι για πρώτη φορά σε αυτή τη θέση, πρέπει να ξεκινήσει την θητεία του συμβιβαζόμενος με αυτήν την κατάσταση. Ίσα ίσα είναι τώρα η ευκαιρία να ακουστούν οι ελλείψεις, τα κενά, τα προβλήματα και τα αιτήματα των φορέων.
 	Και μια διευκρινιστική ερώτηση, κύριε Πρόεδρε. Στους φορείς δόθηκε η δυνατότητα να έρθουν στην επιτροπή και επέλεξαν την εξ αποστάσεως συμμετοχή ή δεν τους ενθαρρύναμε; Γιατί εγώ, έχοντας μια άλλη εμπειρία ακρόασης φορέων από προηγούμενες περιόδους, εντυπωσιάζομαι που δεν έχουμε τους φορείς εδώ μέσα στη Βουλή και θα ήταν σημαντικό να τους έχουμε μέσα στη Βουλή. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Σε σχέση με τους φορείς, συζητήθηκε και ζητήθηκε από όλους τους Εισηγητές να δώσουν λίστα με τους προτεινόμενους φορείς που θέλουν να εξεταστούν από την Επιτροπή μας και από το δικό σας κόμμα και από τη δική σας Εισηγήτρια δόθηκε λίστα και μάλιστα ο αριθμός που καθορίστηκε, είναι μικρότερος από τον προβλεπόμενο  κανονισμό της Βουλής. Εάν είχε προταθεί θα μπορούσε να έχει κληθεί και άλλος φορέας. 
Τώρα, σε σχέση προφανώς με την αυτοπρόσωπη παρουσία  προφανώς και τους δόθηκε η δυνατότητα με Webex, αλλά είναι κάτι το οποίο νομίζω και με τις συνθήκες διευκολύνει.
ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»): Δεν τους δόθηκε η δυνατότητα να έρθουν.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΥΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Εάν σε κάθε περίπτωση, όμως, κάποιος, ζητούσε την αυτοπρόσωπη παρουσία, προφανώς εμείς δεν θα είχαμε καμία αντίρρηση.
 	ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»):  Κύριε Πρόεδρε, αν μου επιτρέπετε, επί της διαδικασίας, εμείς ζητάμε γιατί το θεωρούμε σημαντικό είναι άλλη η εξ αποστάσεως σύνδεση και αυτή η διαδικασία η απομακρυσμένη και είναι άλλη η ζωντανή συζήτηση. Εμείς ζητάμε και αυτό προβλέπει ο κανονισμός, να δίνεται η δυνατότητα στους φορείς να έρχονται εδώ μέσα στη Βουλή και να τους ακούμε.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Εάν ήθελε πάντως κάποιος να  να έρθει εδώ, προφανώς ήμασταν ανοιχτοί στο να έρθει. Τώρα, σε σχέση με τον χρόνο συνεδρίασης συζητήθηκαν στη συνεδρίαση της προηγούμενης Πέμπτης και όλοι συμφωνήσαμε σε ένα καθορισμένο πρόγραμμα συνεδριάσεων, με σκοπό να συζητηθεί στην Ολομέλεια το νομοσχέδιο την Τετάρτη. Με βάση και το χρονοδιάγραμμα που έχει το Υπουργείο και το επείγον, όπως εξηγήθηκε εδώ από τους Υπουργούς των συνεδριάσεων προκειμένου να ψηφιστεί το νομοσχέδιο αυτό.
Έχει ήδη συνδεθεί  ο κ. Βερβέσος,  θα του δώσω το λόγο και στη συνέχεια θα απαντήσουν οι φορείς επί των ερωτημάτων που τέθηκαν.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΒΕΡΒΕΣΟΣ (Πρόεδρος της Ολομέλειας των Προέδρων των Δικηγορικών Συλλόγων Ελλάδας): Καταρχήν, εμείς δεν κληθήκαμε για φυσική παρουσία, για τηλεδιάσκεψη λέει το e.mail.  Αυτό μπορείτε να το  βεβαιώσετε και εσείς με την έρευνα που θα κάνετε στα αρχεία σας.  Δηλαδή, σε σχέση με αυτό που είπε η κυρία Κωνσταντοπούλου εμείς πήραμε πρόσκληση μόνο για τηλεδιάσκεψη, δεν ξέρω αν θα μπορούσαμε να έρθουμε και με φυσική παρουσία. Οι παρατηρήσεις μας για το νομοσχέδιο εντοπίζονται σε τρία σημεία.
 Καταρχήν, στο νομοσχέδιο και επί της αρχής, ήμασταν υπέρ της Δικαστικής Αστυνομίας. Ήταν πάγιο αίτημα των συλλόγων η λειτουργία και η δημιουργία Δικαστικής Αστυνομίας και άρα λοιπόν και την άλλη φορά που είχαμε ξανασυζητήσει ενώπιον της Βουλής με τον προηγούμενο Υπουργό, συμφωνούσαμε απολύτως κατ’ αρχήν για τη λειτουργία αυτού του συγκεκριμένου σώματος, το οποίο θα διευκολύνει τη δουλειά των δικαστικών και εισαγγελικών αρχών.
 Το δεύτερο, το οποίο θέλουμε να πούμε, οι  παρατηρήσεις μας για το νομοσχέδιο είναι σε τρία σημεία. Πρώτον, διαφωνούμε με τη θέση του Προέδρου της Επιτροπής, όπως γενικά θεωρούμε ότι δεν πρέπει σε αυτές τις θέσεις του δημοσίου, να τοποθετούνται υπηρετούντες δικαστικοί λειτουργοί διότι δημιουργείται μία σύνθεση  εκτελεστικής με δικαστική εξουσία το οποίο έχει ταλαιπωρήσει πάρα πολύ το δημόσιο χώρο.
 Υπάρχουν τόσοι αξιόλογοι άνθρωποι δικηγόροι, πανεπιστημιακοί και άλλοι, οι οποίοι μπορούν να ηγηθούν αυτών των συγκεκριμένων θέσεων που οι αυτουπηρετούντες δικαστικοί λειτουργοί θα πρέπει να φεύγουν να μην είναι στις σχέσεις με το δημόσιο τομέα. Το είδαμε προσφάτως με μια σειρά από τραυματικές εμπειρίες που έχει ζήσει η ελληνική δημοκρατία από τέτοιου είδους σχέσεις.
Τελευταία, εντοπίστηκε και μάλιστα με συγκεκριμένο πραγματικό περιστατικό, οι καταγγελίες που είδαμε από συγκεκριμένο Ανώτατο Δικαστικό Λειτουργό για την σύνθεση εκτελεστικής με δικαστική εξουσία.  Θεωρούμε ότι είναι ατυχής η επιλογή να τοποθετούνται αυτοϋπηρετούντες δικαστικοί λειτουργοί. Αν γίνει αυτό θα πρέπει να απέχουνε τουλάχιστον τρία χρόνια από την ημέρα που αυτοϋπηρέτησαν. 
Το δεύτερο σημείο, που θέλουμε να πούμε είναι ότι οι θέσεις που προβλέπονται για επιστημονικό προσωπικό, το οποίο θα συνδράμει το έργο των δικαστών, είναι πάρα πολύ λίγες.
Κυρίως, κάνουμε μια Αστυνομία και όχι ένα Σώμα πολιτικό και με πολιτικούς υπάλληλους που θα στελεχώσει και θα δώσει τεχνικές γνώσεις στους δικαστές οι οποίες δεν τις έχουνε, από ειδικούς επιστήμονες είτε αυτοί είναι οικονομολόγοι, είτε αυτοί είναι ιατροδικαστές, είτε είναι άλλων ειδικοτήτων τεχνικοί, πραγματογνώμονες, σε μια σειρά από ζητήματα που ανακύπτουν καθημερινά, στη λειτουργία της Δικαιοσύνης  και τα οποία δεν υπάρχουν και αναγκάζονται πάρα πολλοί πολίτες να οδηγούνται σε πραγματογνώμονες οι οποίοι κοστίζουν πάρα πολλά λεφτά, είναι πάρα πολύ μεγάλο κόστος. Ενώ, αυτή η ύπαρξη και η λειτουργία στην δικαστική αστυνομία ενός πολιτικού τμήματος θα μπορούσε να είναι στελεχωμένο με εμπειρογνώμονες, με επιστήμονες και ειδικούς, οι οποίοι θα μπορούσαν να βοηθήσουν το έργο των ανακριτικών και των δικαστικών, εισαγγελικών αρχών, θα είναι πάρα πολύ σημαντικό.
Δεν υπάρχουν τέτοιες δυνατότητες και είναι πάρα πολύ λίγο το προσωπικό κυρίως, πάμε να κάνουμε άλλη μια μορφή αστυνόμευσης παρά ένα Σώμα, το οποίο θα συνδράμει κυρίως, στην εργασία των δικαστικών λειτουργών και εισαγγελικών λειτουργών.
Τρίτον, θεωρούμε ότι για το κομμάτι της Επιτροπής, θα ήτανε χρήσιμο να υπήρχε και εκπρόσωπος  της Ολομέλειας των Δικηγορικών Συλλόγων στην Επιτροπή Επιλογής, όπως υπάρχει στην Επιτροπή Επιλογής Δικαστικών Υπαλλήλων και στην Επιτροπή Δικαστικών Λειτουργών.
Δηλαδή, αν μπορεί να συμμετέχει Ολομέλεια για την Επιλογή Δικαστών και Υπαλλήλων Εισαγγελέων δεν μπορεί να συμμετέχει για την επιλογή της Δικαστικής Αστυνομίας; Κατά τη ταπεινή μου γνώμη για θέματα, είναι θέμα σημαντικό να συμμετέχουν και οι δικηγορικοί σύλλογοι στην Επιτροπή Στελέχωσης των συγκεκριμένων θέσεων, επιλογή για την αξιολόγηση των υποψηφιοτήτων και των ανθρώπων που θα υποβάλλουν τα χαρτιά τους.
Τέλος, για να μην σας ταλαιπωρούν πολύ, γιατί προφανώς τα τρία λεπτά  που έχω, ο χρόνος μου είναι πάρα πολύ περιορισμένος για να πω και τα υπόλοιπα θέματα που θέλει η κυρία Κωνσταντοπούλου, για τη λειτουργία της Δικαιοσύνης. Με χαρά μια μέρα να γίνει μια κουβέντα, για να μας δώσετε περισσότερο χρόνο για να τα αναπτύξουμε. 
Χαίρομαι ότι ο Υπουργός, έχει ανοίξει ένα διάλογο με τους φορείς και καλό είναι να μην αιφνιδιαζόμαστε και το  λέω μιας και είμαστε εδώ, παρόντος του κ. Υπουργού, ότι καλό είναι τα νομοσχέδια τα οποία θα έρθουν να τα μαθαίνουν πρώτα οι φορείς και να μη διαρρέουν διαμέσου των εντύπων και των εφημερίδων, γιατί μπορούνε να είναι  βάσιμες οι πληροφορίες που  παίρνουν, μπορεί και να μην είναι βάσιμες, άλλα από την στιγμή που υπάρχει ένας διάλογος, μεταξύ τουλάχιστον και του Δικηγορικού Σώματος και του ίδιου του Υπουργείου και άλλων φορέων δικαστών, εισαγγελέων, δικαστικών υπαλλήλων, καλό είναι αυτόν τον διάλογο να περιμένουμε, να περιμένει και ο κ. Υπουργός, τις προτάσεις μας και μετά να προβεί στη νομοθέτηση του.
Προφανώς, ο καθένας είναι αρμόδιος να κάνει μια δουλειά σε αυτή τη Δημοκρατία, που υπηρετούμε όλοι μας, αλλά ο αιφνιδιασμός δεν είναι  και ο καλύτερος σύμβουλος. Και όλη αυτή η κουβέντα που γίνεται τελευταίες μέρες και πληροφορούμαστε διάφορες τροποποιήσεις του Ποινικού Κώδικα Ποινικής Δικονομίας χωρίς, να ακουστούν και οι δικές μας θέσεις και να διαρρέουν αυτά, τα οποία διαρρέουν, δημιουργούν ένα κλίμα το οποίο δεν βοηθάει το διάλογο και ενώ, είμαστε σε ένα καλό δρόμο φοβούμαι ότι θα δυναμιτιστεί πάλι ο διάλογος και θα πρέπει να μην γίνει αυτό.
Τέλος, για το θέμα των διαδικασιών εκκαθάρισης και είσπραξης στο άρθρο 22 για την νομική βοήθεια, είναι προφανές ότι συμφωνούμε με τη δυνατότητα διασύνδεσης των υπηρεσιών του Υπουργείου των Δικαστηρίων με την Κεντρική Υπηρεσία του ΤΑΧΔΙΚ. Είναι προφανές, ότι αυτό θα βοηθήσει την επιτάχυνση της διαδικασίας συλλογής των εγγράφων, που απαιτούνται για να προσκομιστούν από τις οικείες δικαστικές υπηρεσίες.
Απαιτείται, βέβαια, τεχνική υποστήριξη και διαλειτουργικότητα του συστήματος αυτού με το portal της Ολομέλειας, αλλά και με την ψηφιακή πύλη του Υπουργείου Ψηφιακής Διακυβέρνησης για να μπορεί να γίνει αυτή ηλεκτρονική. Αυτή τη στιγμή δεν υπάρχουν οι απαραίτητες υποδομές, ώστε όλα τα δικαστήρια της χώρας να στέλνουν τα απαραίτητα έγγραφα μέσω, από αυτή την διαδικασία στο Υπουργείο Δικαιοσύνης, αλλά σε κάθε περίπτωση χρειάζεται άμεσα η στελέχωση αυτής της συγκεκριμένης υπηρεσίας, η οποία πλέον αριθμεί δύο υπαλλήλους.
Διότι, ενώ το θέμα λύθηκε με μια εμβαλωματική  λύση με το άρθρο 69, του πρόσφατα ψηφισθέντος νόμου και πήραμε μετά από 4 χρόνια το 80% των χρημάτων που δικαιούμασταν. Φοβούμαι ότι αν ήδη  αντισυσσωρεύονται και άλλοι φάκελοι μετά το 2022, υπάρχουν εκκρεμότητες παλιές, πριν το 2022 με δύο υπαλλήλους εκ των οποίων ο ένας θα συνταξιοδοτηθεί δεν μπορεί να καλυφθεί η Υπηρεσία, η οποία οφείλει να κάνει και εκκαθάριση και τερματοποίηση δαπάνης. 
Νομίζω ότι απαιτείται άμεσα η πρόσληψη με ειδικό διαγωνισμό. Το είχαμε πει και στον προηγούμενο Υπουργό αλλά δεν θέλησε να το λύσει το θέμα με προσλήψεις προσωπικού. Δεν καλύπτεται η δυνατότητα κάλυψης με τον τελευταίο διαγωνισμό του Υπουργείου Εσωτερικών. Δεν μπορούν δηλαδή  να καλυφθούν από αυτές τις θέσεις και από τη στιγμή που δεν υπάρχει προσωπικό, το πρόβλημα θα σωρευθεί και αυτή τη φορά εμείς δεν είμαστε διατεθειμένοι να περιμένουμε άλλα 4 χρόνια για να πληρώνονται οι συνάδελφοί μας.  Θα αντιδράσουμε πολύ νωρίτερα απέναντι σε νέες καθυστερήσεις. 
Προφανώς και συμφωνούμε με τη διάταξη του άρθρου 22, αλλά δεν αρκεί να ψηφίζουμε διατάξεις αν δεν έχουμε προσωπικό. Διότι για να φας ομελέτα πρέπει να σπάσεις αυγά και αν δεν βρούμε προσωπικό στο ΤΑ.Χ.ΔΙ.Κ., κύριε Υπουργέ, δεν θα λύσουμε το πρόβλημα. Χρειάζεται άμεσα πρόσληψη τουλάχιστον τεσσάρων υπαλλήλων ΠΕ Οικονομικού – Διοικητικού, με ειδικό διαγωνισμό πρόσληψης με βάση τις διαδικασίες του ΑΣΕΠ και πρέπει να το ξεκινήσετε τώρα. Ούτε η λύση της απόσπασης υπαλλήλων από το Υπουργείο Οικονομικών έδωσε λύση ούτε η λύση της πρόσκλησης  και της μετάταξης έδωσε λύση από την  κινητικότητα. Δεν έχει λυθεί το θέμα ούτε από την κινητικότητα ούτε με ειδικά κίνητρα όπως επιχειρήθηκε με δύο προηγούμενους νόμους. Πρέπει να γίνει πρόσληψη προσωπικού γι’ αυτές τις συγκεκριμένες θέσεις ad hoc.  	 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Αν θέλει κάποιος άλλος συνάδελφος, μπορεί να υποβάλει ερωτήματα.
Τον λόγο έχει η κυρία Αποστολάκη.
ΕΛΕΝΗ – ΜΑΡΙΑ (ΜΙΛΕΝΑ) ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΗ:  Είναι προφανές, κύριε Πρόεδρε, ότι σε όποιον δίνεται η δυνατότητα, πολλώ μάλλον σε όποιον δεν δίνεται η δυνατότητα, γιατί όπως μάθαμε όλοι οι φορείς πήραν πρόσκληση μόνο για webex. 
Δεν έχει άδικο σε αυτό που είπε η κυρία Κωνσταντοπούλου. Η διαδικασία αυτή είναι υποβαθμισμένη και κατά την άποψή μου έχει πάρα πολύ μεγάλη σημασία κατά τη συζήτηση στις Διαρκείς Επιτροπές των νομοσχεδίων. Νομίζω ότι πρέπει να μεταφερθεί στη Διάσκεψη των Προέδρων -και η Εισηγήτριά  μας θα το έθετε- ότι πρέπει να δούμε πώς θα κάνουμε ουσιαστικές συζητήσεις με τους φορείς, άρα πώς η Βουλή θα ενθαρρύνει τη διά ζώσης συζήτηση με τους φορείς αλλάζοντας τη μέχρι σήμερα παράδοση. 
Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Γεροβασίλη Όλγα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη-Μαρία (Μιλένα), Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κομνηνάκα Μαρία, Κόντης Ιωάννης, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη και Κωνσταντοπούλου Ζωή. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Αυτό ακριβώς θα κάναμε και εμείς.
Θα διαβιβάσουμε στον κύριο Πρόεδρο της Βουλής και στη Διάσκεψη Προέδρων το αίτημα το οποίο ετέθη. Μπορείτε να το υποβάλετε και εσείς προφανώς γιατί είναι μια γραμμή η οποία ακολουθείται παγίως και οριζοντίως μετά την λήψη υγειονομικών μέτρων μετά τον covid και συνεχίζεται μέχρι σήμερα χωρίς να έχει αλλάξει, χωρίς να υπάρχει νεότερη απόφαση για την αλλαγή. 
Εμείς θα το διαβιβάσουμε, μπορείτε να το κάνετε και εσείς.
Κυρία Κωνσταντοπούλου, παρακαλώ, έχετε τον λόγο.
ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»): Κύριε Πρόεδρε, αν έχετε την καλοσύνη, δεν δικαιολογείται τέτοια πρακτική. Έχουν εκλείψει τα μέτρα πρόληψης. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Θα το θέσετε, λοιπόν, γι’ αυτό το λόγο, αλλά δεν μπορούμε να ανακαλέσουμε τη συνολική απόφαση εμείς, ως Επιτροπή.
ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»): Αν έχετε την καλοσύνη.
 ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής):  Παρακαλώ.
ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»): Μπορώ να έχω τον λόγο για ένα λεπτό χωρίς να με διακόψετε;
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής):  Ναι, ναι, τον έχετε.
ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ (Πρόεδρος της Κ.Ο. «Πλεύση Ελευθερίας -  Ζωή Κωνσταντοπούλου»):  Η Πλεύση Ελευθερίας δίνει  πολύ μεγάλη έμφαση στην ακρόαση των φορέων. Είναι μία διαδικασία κορυφαία γιατί δίνει μία δυνατότητα αμεσοδημοκρατικής επαφής του βουλευτή και του Σώματος της Βουλής με τους πολίτες που είναι ο νομιμοποιητικός λόγος της ύπαρξής μας.
 Με δεδομένο ότι αποκαλύφθηκε με έναν τρόπο πως ουσιαστικά δεν είχε δοθεί αυτή η δυνατότητα, την ώρα που και εσείς είχατε την αίσθηση ότι είχε δοθεί και το επέλεξαν, έχω να πω ότι ο Κανονισμός της Βουλής δεν παρακάμπτεται με αποφάσεις της Διάσκεψης των Προέδρων, ούτε χρειάζεται κάποια ειδική νέα απόφαση της Διάσκεψης των Προέδρων για να καλούνται οι φορείς και να προσκαλούνται στη Βουλή, όπως προβλέπει ο Κανονισμός. Τα ειδικά μέτρα της πανδημίας έχουν εκλείψει. Αν υπάρχει τέτοια εντολή από πλευράς του Προέδρου και όχι της Διάσκεψης των Προέδρων στην οποία συμμετέχω και δεν έχει ποτέ συζητηθεί τέτοιο θέμα ούτε τεθεί στην παρούσα τουλάχιστον Περίοδο, θα πρέπει να ανακληθεί από πλευράς του κυρίου Προέδρου. Θα με εξέπλησσε αν όντως υπήρχε τέτοια εντολή. 
Πάντως, είναι σαφές ότι η Βουλή πρέπει να είναι ανοιχτή στους φορείς σε αυτή την προβλεπόμενη διαδικασία. Εμείς θέλουμε να αναβαθμιστεί και άλλο, πέραν του προβλεπόμενου, η διαδικασία αυτή και νομίζω ότι, μετά τις παρεμβάσεις που ακούστηκαν και από τον Πρόεδρο της Ολομέλειας και από την κυρία Αποστολάκη από το  ΠΑΣΟΚ-ΚΙΝΑΛ, είναι σαφές ότι δεν υπάρχει σοβαρός αντίλογος στο να γίνεται αυτό το οποίο προβλέπεται. 
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 Άρα, ας μην το παραπέμψουμε σε άλλες γραφειοκρατικές καλένδες και ας πούμε ότι στη δική μας Επιτροπή στο εξής θα φροντίζουμε να προσκαλούνται οι φορείς και να τους ακούμε δια ζώσης.
Ευχαριστώ πολύ. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Καλώς. Θα το συζητήσουμε και με τον Πρόεδρο της Βουλής στη Διάσκεψη.
Τον λόγο έχει ο κ. Αποστολάκης.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΑΠΟΣΤΟΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Μια συμπληρωματική ερώτηση προς τον εκπρόσωπο της Ομοσπονδίας των Υπαλλήλων. Θα φανεί πρακτικό το ζήτημα, αλλά θα δείτε ότι είναι πολύ ουσιαστικό. 
Κύριοι εκπρόσωποι της Ομοσπονδίας, ούτε στον βασικό νόμο ούτε στο παρόν νομοσχέδιο υπάρχει πρόβλεψη για το χώρο όπου θα εγκατασταθούν στα δικαστικά μέγαρα το πολιτικό και αστυνομικό προσωπικό της Δικαστικής Αστυνομίας. Ήδη στα δικαστικά καταστήματα οι δικαστικοί υπάλληλοι συνωθούνται και συμπιέζονται σε ανεπαρκείς χώρους. Το πρόβλημα θα επιταθεί με την πρόσληψη των υπαλλήλων της Δικαστικής Αστυνομίας. Τι λέτε; Έχει ανάγκη ρύθμισης; Μπορούν να εγκατασταθούν δίπλα σας, μέσα στο χώρο που έχετε σήμερα διαθέσιμο ή πρέπει να εξευρεθεί συμπληρωματικός χώρος για να εγκατασταθούν οι άνδρες και του πολιτικού και του δικαστικού;
 Ευχαριστώ. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής):  Ευχαριστούμε πολύ.
Υπάρχει κάποιος άλλος συνάδελφος που θέλει να υποβάλει άλλο ερώτημα;
 Τότε θα δώσω το λόγο στους φορείς να απαντήσουν επί των ερωτημάτων που τέθηκαν και ξεκινώντας από την κυρία Ελευθερία Κώνστα.
Το λόγο έχει κυρία Κώνστα.
ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΚΩΝΣΤΑ (Εφέτης, Γενική Γραμματέας της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων): Ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε.
Όσον αφορά την ερώτηση που έθεσαν ο εκπρόσωπος της «Νίκης» και της «Ελληνικής Λύσης» δεν θα είχαμε αντίρρηση να είναι και εν ενεργεία. Πλην όμως γενικά η θέση της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων, ότι ναι είμαστε στην το λιγότερο δυνατή αξιοποίηση δικαστικών λειτουργών σε καθήκοντα διοικητικά εκτός, δηλαδή, των δικαστικών τους καθηκόντων. Το ζήτημα το ότι αξιοποιούν τους δικαστές σε διοικητικές θέσεις, θεωρώ ότι έχει αυξηθεί τα τελευταία χρόνια με το αποτέλεσμα αυτού του φαινομένου να είναι και να υπάρχουν πολλές οργανικές θέσεις κενές στους δικαστηριακούς σχηματισμούς.  Άρα, δεν έχουμε αντίρρηση, πλην όμως, θα προκαλέσει ένα άλλο πρόβλημα.
Όσον αφορά το θέμα που τέθηκε - γιατί τέθηκε ζήτημα- σχετικά με το τι είναι η Δικαστική Αστυνομία και που αποσκοπεί. Ευχαριστώ τον κύριο Βερβεσό, που το έθιξε και το ανέπτυξε στη βάση, ότι για ποιο λόγο κάναμε την Δικαστική Αστυνομία. Για να αντιμετωπίσουμε το έλλειμμα των πραγματογνωμόνων στο Δικαστικό Σώμα. Και λυπάμαι για τη θέση που ακούστηκε από την εκπρόσωπο της Ένωσης Δικαστών και Εισαγγελέων ότι η Δικαστική Αστυνομία είναι για υποβοήθηση του προανακριτικού έργου, έτσι είπε ακριβώς, των εισαγγελικών λειτουργών. 
Η Δικαστική Αστυνομία, ο κύριος στόχος της πέρα από τη φύλαξη και κάποιες άλλες ενέργειες του αστυνομικού προσωπικού, θα πρέπει να είναι η υποβοήθηση του έργου και του εισαγγελικού λειτουργού, αλλά και του δικαστή ή ποινικού δικαστή, είτε πολιτικού δικαστή. Γι’  αυτό και η εκπρόσωπος των δικαστικών υπαλλήλων μίλησε για ειρηνοδικεία και γι’ αυτό κι εγώ στην ομιλία μου αρχικώς είπα, που είναι οι ψυχολόγοι οι οποίοι τόσο καιρό αναζητούμε ως οικογενειακοί δικαστές και δεν έχουμε.
Άρα, ερχόμαστε στο ερώτημα αυτό που είχε θέσει από πέρυσι η Ένωση Δικαστών και Εισαγγελέων, μήπως το πολιτικό προσωπικό της Δικαστικής Αστυνομίας θα έπρεπε να έχει ως προϊστάμενο τον Πρόεδρο κάθε δικαστικού σχηματισμού και όχι εισαγγελικό λειτουργό, γιατί πολύ φοβάμαι ότι θα αλλοτριωθεί ο σκοπός για τον οποίο ιδρύεται η Δικαστική Αστυνομία. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Διπλοΐδου.
ΣΟΦΙΑ ΔΙΠΛΟΪΔΟΥ (Εισαγγελέας Πρωτοδικών, Αναπληρώτρια Γενική Γραμματέας της Ένωσης Εισαγγελέων Ελλάδος): Θα ήταν ευχής έργο όλες οι εκφάνσεις της κρατικής δράσης να είχαν ανατεθεί σε έναν εισαγγελικό λειτουργό, όμως, εκ των πραγμάτων αυτό δεν είναι δυνατό, διότι οι εισαγγελικοί λειτουργοί πολύ περισσότερο δε η Ηγεσία της Εισαγγελίας έχει ευρύτατες αρμοδιότητες που καλύπτουν ένα φάσμα όχι μόνο του Ποινικού Τομέα, αλλά ο ρόλος αναλώνεται και σε θέματα κοινωνικής ευταξίας που κάθε εισαγγελικός λειτουργός θα πρέπει να είναι επικεντρωμένος στα υπηρεσιακά του καθήκοντα, αμιγώς, και να παραμένει απερίσπαστος σε αυτά. Συνεπώς, δεν υπάρχει καμία δυνατότητα πραγματική, για να αναλάβει εν ενεργεία εισαγγελικός λειτουργός τη διεύθυνση της Δικαστικής Αστυνομίας. 
Από εκεί και πέρα, τίθεται και θέμα, φυσικά, αυτονόητα, ότι «δε μπορεί και εκ του Συντάγματος να αναλάβει διοικητικά καθήκοντα εν ενεργεία εισαγγελικός λειτουργός», διότι αυτό είναι γνωστό ότι απαγορεύεται. 
Ως προς το ζήτημα του «ποιος μπορεί να είναι», «αν μπορεί να είναι εισαγγελικός λειτουργός συνταξιούχος, δικαστικός λειτουργός συνταξιούχος ή κάποιο άλλο πρόσωπο», θεωρούμε πάλι αυτονόητο ότι θα πρέπει να είναι δικαστικός λειτουργός, το πρόσωπο που θα διευθύνει την Δικαστική Αστυνομία, διότι ένας έμπειρος εισαγγελικός λειτουργός ή δικαστικός λειτουργός που υπηρέτησε 40 χρόνια τη δικαιοσύνη και υπηρέτησε ασκώντας αυτές ακριβώς τις αρμοδιότητες που θα ασκεί και ο Διευθυντής της Δικαστικής Αστυνομίας, δε μπορεί να είναι άλλος παρά ο πλέον αρμόδιος. Η δουλειά του 40 χρόνια ήταν αυτή, να ασκεί την εποπτεία στις προανακρίσεις, να παραγγέλνει αιτήματα διάφορα σε Αστυνομικές Αρχές. 
Ας μην ξεχνάμε ότι ο Εισαγγελέας είναι ο μόνος αρμόδιος Δικαστικός Λειτουργός που του έχουν ανατεθεί καθήκοντα εποπτείας των Διωκτικών Αρχών κι αναφέρω συγκεκριμένα και χαρακτηριστικά - πέρα από τις διατάξεις του Κώδικα Ποινικής Δικονομίας, το άρθρο 31 και 32 που ορίζει ποιος προΐσταται και ποιος δίνει παραγγελίες στις Αστυνομικές Αρχές - ότι οι εισαγγελείς έχουν αναλάβει τον ρόλο της εποπτείας, των Υπηρεσιών της ΕΛΑΣ, την Αντιτρομοκρατική Υπηρεσία, το οργανωμένο έγκλημα, σε όλες αυτές τις υπηρεσίες της Αστυνομίας. Στην Υπηρεσία Εσωτερικών Υποθέσεων, στην Εθνική Υπηρεσία Πληροφοριών, όλες αυτές τις υπηρεσίες τις εποπτεύει εισαγγελικός λειτουργός. Θεωρούμε, λοιπόν, αυτονόητο ότι θα πρέπει να είναι συνταξιούχος και εισαγγελικός λειτουργός ή δικαστικός λειτουργός. 
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ο κ. Μαυρογένης έχει τον λόγο. 
ΜΙΧΑΗΛ ΜΑΥΡΟΓΕΝΗΣ (Μέλος του Δ.Σ. της Ομοσπονδίας Δικαστικών Υπαλλήλων Ελλάδος): Ως προς το χωροταξικό πρόβλημα της στέγασης της Αστυνομίας, δεν τίθεται κανένα θέμα. Νομίζω ότι όλοι καταλαβαίνουν ότι δεν υπάρχει το παραμικρό περιθώριο να στεγαστεί μέσα στο χώρο των δικαστικών μεγάρων. Οι περισσότεροι από τους παρευρισκόμενους στην συνομιλία ξέρουν πολύ καλά τις συνθήκες που επικρατούν στην Αθήνα. Οι ίδιες συνθήκες, πολλές φορές και χειρότερες είναι σε πάρα πολλά δικαστικά μέγαρα της επαρχίας. 
Στο Ηράκλειο της Κρήτης από τη μέρα που διορίστηκαν - είμαι 28 χρόνια υπάλληλος - ακούω για την ανέγερση του νέου Δικαστικού Μεγάρου. Κοντεύω να πάρω σύνταξη και το Δικαστικό Μέγαρο είναι στην κατάσταση που ήταν και ακόμα χειρότερη. Στεγάζεται σε διάφορες μισθωμένες υπηρεσίες, οπότε καταλαβαίνετε ποια εικόνα υπάρχει. 
Θα προχωρήσω λίγο παραπέρα, χωρίς να κάνω κατάχρηση του χρόνου, επειδή τέθηκαν κι από τους Εισηγητές τέτοια ζητήματα σε σχέση με την αναγκαιότητα πρόσληψης. Εμείς, έχουμε εκφράσει, σαφώς, τη θέση μας ότι η Δικαστική Αστυνομία δεν είναι η πρώτη αναγκαιότητα πρόσληψης στα δικαστήρια. Η μεγαλύτερη αναγκαιότητα αυτή τη στιγμή είναι πρόσληψη δικαστικών υπαλλήλων. Με σχεδόν το 35% των θέσεων κενές, με 55% κενά επιμελητών δικαστηρίων που επιτελούν ένα σημαντικό ρόλο και το ρόλο αυτό τον επιτελούν οι Γραμματείες. Όταν ο μέσος όρος στην Ευρωπαϊκή Ένωση είναι 1 Γραμματέας προς 1 Δικαστή, στην Ελλάδα είναι 1 προς 3. Δε μπορούμε να πούμε τίποτα παραπάνω πέρα από αυτό. 
Από το 2017 ως το 2023, σε ολόκληρη τη θητεία του προηγούμενου Υπουργού, του κ. Τσιάρα, δεν διορίστηκε κανείς δικαστικός υπάλληλος. Παρά τις επίμονες αιτιάσεις της ΟΔΥΕ, μιλήσαμε για άμεση αναγκαιότητα - όχι σήμερα, χθες - διορισμού χιλίων υπαλλήλων.
Αντί αυτού, στο τέλος της θητείας του, ο κ. Τσιάρας νομοθετεί ένα νόμο, ο οποίος, κατά την άποψή μας, δεν εξυπηρετεί τους διορισμούς, βάζοντας μέσα στη διαδικασία πρόσληψης την Εθνική Σχολή Δικαστικών Λειτουργών, όπου, μέσα στο 2023, με δύο προκηρύξεις - μπορεί να σας φαίνεται πολύ ωραίο να το ακούτε - διαγωνισμών δικαστικών υπαλλήλων σε σύνολο 550 θέσεων. Δεν καλύπτουν αυτές οι 550 θέσεις ούτε τις εκκρεμότητες που υπήρχαν από τον διαγωνισμό του 2017 και, μέχρι το τέλος του χρόνου, θα έχουν φύγει άλλοι 500, δηλαδή, οι 1.000 θέσεις που ζητήσαμε εμείς να γίνει με άμεσο τρόπο, όπως βλέπω ότι το κάνει τώρα με τη Δικαστική Αστυνομία το Υπουργείο, θα κάλυπταν τις ανάγκες ως ένα βαθμό τις υφιστάμενες. 
Η κατάσταση είναι τραγική. Αν δεν προσληφθούν δικαστικοί υπάλληλοι, η δικαιοσύνη δεν πρόκειται να πάει μπροστά. Το αναγνωρίζουν και το αποδέχονται όλοι οι φορείς και οι Ομοσπονδίες Δικαστών και η Ολομέλεια των Δικηγορικών Συλλόγων και το ίδιο το Υπουργείο. Ήταν θετικό, κατά την πρώτη συνάντηση με τον κύριο Φλωρίδη της Ομοσπονδίας, ότι δέχτηκε και έδειξε να έχει γνώση του πού βρίσκεται η κατάσταση. 
Επειδή μας δίνεται η δυνατότητα ενώπιον του Κοινοβουλίου να κάνουμε μια ακόμα παρέμβαση, κάνουμε έκκληση, πραγματικά, οι δικαστικές υπηρεσίες στενάζουν. Κάποιες από αυτές, σε λίγο διάστημα, δε θα μπορούν να λειτουργήσουν από την υφιστάμενη κατάσταση των κενών. Κατ’ επέκταση, η απονομή της δικαιοσύνης. 
Δεν είναι της ώρας, αλλά δίνεται η ευκαιρία να αναδείξουμε για μια ακόμη φορά το μεγάλο αυτό πρόβλημα που όσο κι αν προσπαθήσαμε να του δώσουμε τη διάσταση που θα έπρεπε να έχει, η προηγούμενη πολιτική ηγεσία του Υπουργείου έδειχνε να κωφεύει. Ευχαριστώ.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Βερβεσός.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΒΕΡΒΕΣΟΣ (Πρόεδρος της Ολομέλειας των Προέδρων των Δικηγορικών Συλλόγων Ελλάδας): Ευχαριστώ, κ. Πρόεδρε. Να απαντήσω στην αιτίαση του συνταξιούχου δικαστικού λειτουργού. Δεν απέχουμε πολύ από πρόσφατη εμπειρία που είχαμε στην Ελληνική Δημοκρατία της μεταπολίτευσης όπου ανώτατος δικαστικός λειτουργός κατήγγειλε δημόσια ότι τον πλησίασαν συγκεκριμένοι πολιτειακοί παράγοντες και του είπαν ότι για να τον βάλουν σε μία από αυτές τις δημόσιες θέσεις πρέπει να πάρει αυτή τη στάση ως δικαστικός λειτουργός. 
Για αυτή την καταγγελία, δεν έχει ασκηθεί εναντίον του ούτε μήνυση, ούτε αγωγή, ούτε κλήθηκε κάποιος. Άρα, είναι μια καταγγελία που προφανώς οι Εισαγγελείς της χώρας την έκριναν ότι είναι αξιόλογη. Αν ήταν κάτι ανάξιο συζήτησης κάποιος εισαγγελικός λειτουργός θα είχε ασκήσει δίωξη στο συγκεκριμένο ανώτατο δικαστικό λειτουργό. Είναι υπαρκτό το φαινόμενο της σύμφυσης της κεντρικής δικαστικής εξουσίας μετά την αφυπηρέτηση ότι κάποιος πρέπει να είναι να τείνει ευήκοον ους σε συγκεκριμένες αποφάσεις όσο ενεργεί, ώστε μόλις αφυπηρετήσει να τον βάλουν σε μια θέση υψηλών αποδοχών και αμοιβών. 
Αυτός ο ομφάλιος λώρος πρέπει να κοπεί. Αν δεν το αντιλαμβάνεστε και θέλετε να συνεχίσετε να το υποστηρίζετε και λυπάμαι που το κάνει η Ένωση Εισαγγελέων Ελλάδος, είμαστε όλοι άξιοι αυτής της τύχης και αυτής της Δημοκρατίας που οικοδομούμε πάνω εδώ. 
Δεύτερον, εγώ είμαι πολύ αυστηρός για το θέμα αυτό. Θα πρέπει ο αφυπηρετών δικαστικός λειτουργός αν δε θέλετε να τον βγάλετε επειδή έχει εμπειρία κλπ., μετά από 3 χρόνια από την αφυπηρέτηση του. Όχι την επόμενη μέρα. Έστω αυτή την ασφαλιστική δικλείδα. 
Στο δεύτερο σημείο, είναι προφανές ότι οι συγκεκριμένες υπηρεσίες που έχουν ανάγκη στελέχωσης είναι οι υπηρεσίες που έχουν ανάγκη στελέχωσης από πραγματογνώμονες, από οικονομολόγους. Ένας δικαστής δεν μπορεί να υπολογίσει αναδρομικά εργατικών απαιτήσεων από συλλογικές συμβάσεις ή από πολυσύνθετες πράξεις που πρέπει να κάνει εάν θέλει να επιδικάσει ποσά. 
Ένας δικαστής δεν μπορεί να κάνει ψυχιατρική πραγματογνωμοσύνη ως οικογενειακός δικαστής για θέματα που αφορούν την ψυχική κατάσταση του τέκνου. Ένας δικαστής δεν έχει τις ικανότητες να δει σε ένα εργατικό ατύχημα ποιες ήταν οι συνθήκες υπό τις οποίες τελέστηκε το ατύχημα και να έχει έναν άνθρωπο αντικειμενικό εμπειρογνώμονα που να του λέει τη γνώμη του επί του προβλήματος που ανακύπτει με τεχνικούς όρους. 
Φανταστείτε μόνο όταν έχουμε να αντιμετωπίσουμε υποθέσεις συγχωνεύσεων εταιρειών με μετακυλήσεις κεφαλαίων στο εξωτερικό, με ζητήματα ηλεκτρονικού εγκλήματος ή απατών που γίνονται σε διάφορα συστήματα εμπορικών πράξεων όπου εκεί χρειάζονται εξειδικευμένες γνώσεις από οικονομολόγους. Τέτοιους δεν προβλέπεται να στελεχωθούν από την αστυνομία. Από τους 600 δεν θα μπορούσαν να είναι 50 ή 30 τέτοιοι άνθρωποι, δεν θέλουμε πάρα πολλούς, που τους χρειάζεται σήμερα το σύστημα απονομής δικαιοσύνης για να μην πηγαίνει ο πολίτης να πληρώνει πολύ μεγάλα ποσά για να βρει έναν πραγματογνώμονα ή έναν τεχνικό σύμβουλο, γιατί και αυτοί που ορίζονται από τον κατάλογο πληρώνονται, δεν είναι δωρεάν. 
Είναι και πολύ ψηλές οι αμοιβές αυτών των πραγματογνωμόνων και πολλές φορές δεν έχουν λεφτά να πάνε οι άνθρωποι, με εργατικά ατυχήματα, ιατρικά λάθη. Νομίζω ότι θα μπορούμε, έστω και τώρα, να προβλέψουμε 5, 10, 15 θέσεις για τέτοιες ειδικότητες κι εάν δεν γίνει με την πρώτη προκήρυξη να γίνει με δεύτερη προκήρυξη. Χρειαζόμαστε πραγματογνώμονες εξειδικευμένους στο αντικείμενο. Συμφωνώ απόλυτα με την κυρία Κώνστα στο σημείο αυτό. Δεν πάμε να φτιάξουμε μία δικαστική αστυνομία κατά το πρότυπο της ελληνικής αστυνομίας. Εάν χρειαστούμε τη συνδρομή της ελληνικής αστυνομίας, εκεί είναι να το κάνει. Δεν χρειαζόμαστε κι άλλους αστυνομικούς με την έννοια της επιβολής της τάξης. Χρειαζόμαστε υπηρεσία να συνδράμει τη λειτουργία της απονομής δικαιοσύνης. 
Τελευταίο σημείο. Προφανώς, χρειαζόμαστε δικαστικούς υπαλλήλους, προφανώς η προτεραιότητα είναι στους δικαστικούς υπαλλήλους κι εμείς είχαμε εισηγηθεί να υπάρχει μεν αυτή η διαδικασία που έχει επιλέξει το Υπουργείο, αλλά είχαμε εισηγηθεί την ανάγκη διενέργειας ενός εκτάκτου διαγωνισμού, σύμφωνα με το Προεδρικό Διάταγμα που ισχύει για τους δικαστικούς υπαλλήλους, ώστε να στελεχωθούν τα οργανικά κενά που είναι τεράστια. Η αναλογία υπαλλήλων προς δικαστές στην Ελλάδα είναι κάτω από το 1 προς 1, όταν ο  ευρωπαϊκός μέσος όρος 2,3 έως 2,7, εάν θυμάμαι καλά. Αντιλαμβάνεστε ότι είμαστε πολύ πίσω. Χρειαζόμαστε υπαλλήλους. Τα δικαστήρια είναι άδεια και είναι πολύ σοβαρό πρόβλημα να βρούμε αυτή τη στιγμή δικαστικούς υπαλλήλους, αλλά ελπίζω, επειδή ο Υπουργός ακούει, ότι θα κάνει ό,τι μπορεί στην κατεύθυνση αυτή. 
Θεωρώ ότι αυτοί οι 200 που προκηρύχθηκαν και θα έρθουν σε ένα χρόνο δεν θα καλύψουν τα κενά. Είναι σταγόνα στον ωκεανό με δεδομένο τις αφυπηρετήσεις δικαστικών υπαλλήλων και τις συνταξιοδοτήσεις μαζικά και δη, μάλιστα, ανθρώπων που είναι εξειδικευμένοι στις νέες τεχνολογίες, γιατί αυτοί που υπηρετούν σήμερα δεν είναι πάρα πολύ εξοικειωμένοι με τις νέες τεχνολογίες και την ηλεκτρονική δικαιοσύνη, εάν θέλουν να εισάγουμε την ηλεκτρονική δικαιοσύνη που όλοι μιλάμε και ομνύουμε στο όνομά της. 
Άρα, λοιπόν, με αυτές τις δύο παρατηρήσεις που έκανα επισημαίνω πάλι την ανάγκη πρόσληψης προσωπικού στο ΤΑΧΔΙΚ. Θα το βρούμε σε ένα πολύ σύντομο χρονικό διάστημα μπροστά μας εάν δεν πληρωθούν πάλι οι αποζημιώσεις και δεν το λέω για να δημιουργήσω κλίμα, ούτε για να δημιουργήσω εντάσεις, το λέω γιατί εμείς μετά από ένα Χ χρονικό διάστημα που θα ξαναμαζευτούν οι φάκελοι, θα μείνουν πάλι απλήρωτοι οι συνάδελφοι. Δεν θα περιμένουμε τρία και τέσσερα χρόνια που περιμέναμε την άλλη φορά δείχνοντας μια πολύ μεγάλη ανοχή απέναντι σε μια κατάσταση με διάφορους νόμους. Έχουμε την εμπειρία πλέον των προηγούμενων νόμων. 
Να είστε σίγουροι ότι θα προχωρήσουμε σε κινητοποιήσεις αντίστοιχες με αυτές που προβήκαμε την τελευταία φορά και χάρη στις οποίες λύθηκε το πρόβλημα, έστω και εμβόλιμα, με το τελευταίο άρθρο 69 του νόμου για τη νομική βοήθεια. Θα προβούμε άμεσα σε κινητοποιήσεις και δεν θα έχει τη δυνατότητα να δίνει η ελληνική πολιτεία δωρεάν νομική βοήθεια σε ανθρώπους που δεν έχουν οικονομικούς πόρους. Με την αύξηση, μάλιστα, του ποσού και πολύ καλά έκανε ο προηγούμενος Υπουργός και αύξησε το ελάχιστο ποσό κάλυψης από τις 7.000 στις 12.000 για το ατομικό εισόδημα, υπάρχουν και περισσότερες αιτήσεις ανθρώπων που ζητούν νομική βοήθεια πλέον. Αυτοί, λοιπόν, οι άνθρωποι δεν θα μπορούν να την έχουν εάν συνεχίζουμε να μην πληρώνουμε τους μεταφραστές, τους διερμηνείς και τους δικηγόρους, οι οποίοι πρέπει να πηγαίνουν σ’ αυτές τις δίκες. 
Με αυτό το δεδομένο, καλώ και τώρα τον Υπουργό να προβεί άμεσα σε προκήρυξη πρόσληψης προσωπικού για τις συγκεκριμένες υπηρεσίες που είναι του ΤΑΧΔΙΚ. Δεν μιλάμε για πολλούς, 3 - 4 υπαλλήλους χρειαζόμαστε ΠΕ Διοικητικού Οικονομικού για να μπορούν να κάνουν ενταλματοποιήσεις και πληρωμές αποζημιώσεων νομικής βοήθειας. Προφανώς και η ηλεκτρονική διασύνδεση είναι απαραίτητη νομικά, χρειάζεται, όμως, και στην πράξη να λειτουργήσει το μηχανογραφικό σύστημα και η συγκεκριμένη εφαρμογή και τέτοια εφαρμογή ακόμα από το Ψηφιακής Διακυβέρνησης δεν έχει φτιαχτεί, δεν υπάρχει πλατφόρμα μέσα από την οποία θα διαλειτουργούν όλα τα δικαστήρια της χώρας με το ΤΑΧΔΙΚ.

	Εύχομαι και ελπίζω, στο άμεσο χρονικό διάστημα, να γίνει. Το ακούω, βέβαια, τα τελευταία 3 - 4 χρόνια, από την εποχή του κυρίου Πιερρακάκη, ο οποίος, δυστυχώς, δεν προχώρησε και ενώ σε άλλα θέματα πήγαμε λίγο μπροστά, έχουμε μείνει πίσω εκεί.
Με αυτές τις σκέψεις, κύριε Πρόεδρε, κλείνω και σας ευχαριστώ πολύ.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Σαράκης.
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ: Κύριε Πρόεδρε, ήθελα να ρωτήσω, εάν θα μπορούσαμε να επανέλθουμε, ρωτώντας τους εκπροσώπους και την Ένωση Δικαστών και Εισαγγελέων…
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Κύριε Σαράκη, δώσαμε τη δυνατότητα να γίνουν ερωτήσεις και νομίζω καλύφθηκε το θέμα. Δεν μπορούμε να επανέλθουμε σε νέο κύκλο ερωτήσεων. 
ΠΑΥΛΟΣ ΣΑΡΑΚΗΣ: Θα θέλαμε να ρωτήσουμε εάν με το άρθρο 4 είναι σαφείς οι αρμοδιότητες και αν είναι κατανοητές για τους εισαγγελείς και για τους δικαστές, ποιες θα είναι οι αρμοδιότητες της δικαστικής αστυνομίας. Αν, δηλαδή, το εκλαμβάνουν ως υποβοηθητικό έργο ή το εκλαμβάνουν ως ουσιαστικό έργο. Δηλαδή, αν αντιλαμβάνονται ότι θα πρέπει η δικαστική αστυνομία να χρησιμοποιείται και για την έρευνα και για την εξιχνίαση σοβαρών εγκλημάτων και αδικημάτων.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Έχουν τοποθετηθεί, κύριε συνάδελφε.
Έχει ζητήσει το λόγο ο κύριος Υπουργός για μια μικρή παρέμβαση, πριν κλείσουμε τη συνεδρίαση.
 Κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΦΛΩΡΙΔΗΣ (Υπουργός Δικαιοσύνης): Ναι, κύριε Πρόεδρε, μόνο κάποιες διευκρινίσεις ήθελα να κάνω. 
Αρχικά, ήθελα να πω στον Πρόεδρο, τον κύριο Βερβεσό, επειδή εξέφρασε μία λογική σκέψη ότι χρειαζόμαστε οικονομολόγους ως εμπειρογνώμονες, στο σχετικό άρθρο προβλέπουμε 40 θέσεις. Δηλαδή, 25 θέσεις ΠΕ Διοικητικού - Οικονομικού και 15 θέσεις Διοικητικού - Λογιστικού. Άρα, δηλαδή, έχουμε 40, αντί για τους 15, 20, 30, που λέει ο κ. Βερβεσός.
Τώρα, όσον αφορά στο θέμα της νομικής βοήθειας, αυτή την εβδομάδα θα υπάρξουν πλήρεις απαντήσεις για το ζήτημα αυτό και νομίζω, ότι θα μπούμε σε ένα δρόμο οριστικής επίλυσης ενός θέματος, το οποίο δεν μας κάνει καθόλου υπερήφανους μέχρι τώρα.
Όσον αφορά τώρα για το έργο των ειδικών συνεργατών, δηλαδή, του πολιτικού προσωπικού, το άρθρο 4 του θεμελιώδους νόμου είναι σαφές, ότι το πολιτικό προσωπικό παρέχει επιστημονική και τεχνική συνδρομή στους δικαστικούς και εισαγγελικούς λειτουργούς, επί θεμάτων των οποίων η μελέτη και η ανάλυση απαιτούν ειδικές γνώσεις. Κατά συνέπεια, λοιπόν, θα προσφέρουν και στους εισαγγελείς και στους δικαστές. 
Αυτές τις διευκρινίσεις ήθελα να κάνω. Όλα τα άλλα τα ακούσαμε με πάρα πολύ ενδιαφέρον και προφανώς, όταν ξεκινήσει η συζήτηση θα μιλήσουμε και γι’ αυτά. Ευχαριστώ.
ΑΝΔΡΕΑΣ ΝΙΚΟΛΑΚΟΠΟΥΛΟΣ (Αντιπρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ, κύριε Υπουργέ.
Οι φορείς έχουν τη δυνατότητα να υποβάλουν και υπόμνημα με όποια συμπληρωματική παρατήρηση/απάντηση θέλουν να δώσουν επί όλων όσων ακούστηκαν εδώ.
Στις 17.00’ θα έχουμε τη συνεδρίαση επί των άρθρων. 
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αντωνίου Μαρία, Βεσυρόπουλος Απόστολος, Γκιουλέκας Κωνσταντίνος, Δαβάκης Αθανάσιος, Δημοσχάκης Αναστάσιος (Τάσος), Θεοδωρικάκος Παναγιώτης (Τάκης), Καππάτος Παναγής, Καραγκούνης Κωνσταντίνος (Κώστας), Κοτρωνιάς Γεώργιος, Κούβελας Δημήτριος, Κυριαζίδης Δημήτριος, Κωτσός Γεώργιος, Λαζαρίδης Μακάριος, Μαντάς Περικλής, Μαρκογιαννάκης Αλέξανδρος, Μπαρτζώκας Αναστάσιος, Νικολακόπουλος Ανδρέας, Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Πλεύρης Αθανάσιος (Θάνος), Υψηλάντης Βασίλειος – Νικόλαος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Γεροβασίλη Όλγα, Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Ξανθόπουλος Θεόφιλος, Παπαηλιού Γεώργιος, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χρηστίδου Ραλλία, Ψυχογιός Γεώργιος, Αποστολάκη Ελένη-Μαρία (Μιλένα), Γιαννακοπούλου Κωνσταντίνα (Νάντια), Κουκουλόπουλος Παρασκευάς (Πάρις), Λιακούλη Ευαγγελία, Χρηστίδης Παύλος, Κομνηνάκα Μαρία, Κόντης Ιωάννης, Σαράκης Παύλος, Χήτας Κωνσταντίνος, Αποστολάκης Γεώργιος, Ρούντας Γεώργιος, Καραγεωργοπούλου Ελένη και Κωνσταντοπούλου Ζωή. 

Τέλος και περί ώρα 16.05΄ λύθηκε η συνεδρίαση.
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